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Varrvede.

Nachfolende Brojchiive verdantt ihre Cntftehung eingig und
allein bem Drange ded Berfaffers, dem zu Unrecht Verurteilten zu
jeinem Rechte zu verbelfen. Nachbem id) von feinen Angehorigen
auf meine Anfrage erfahren Hatte, Daf Derfelbe auf Crgreifung ded
Hefurdmeges verzichtet Habe, da 3 ihm, wa3 ich ihm gut nachiiihlen
fanm, vein unmiglich fei, nod) einmal eine jolche Verhanbdlung iiber
fich ergeben zu laffen, da fafte i) fofort den Cntjchlufy, bdiefen
Richterfpruch) vor dad Tribunal der Oeffentlichleit zu bringen.

Leider twar ich in den nichitfolgenden Sommer-Monaten infolge
meiner dratlichen Titigheit im Sanatorium Johannisbad tvoh bejten
Willens vollftindig aufer Stande, meine Abficht fofort zu ver-
wirflichen.

©Sobald aber mit dem Herbjt die jtille Beit herangenalht war,
macdte ich mid), von inmever Unrube getvieben, fofort an die ge-
plante Avbeit, wobei id) ausdriictlich bemerfe, dafy ich ohne Auftrag
von irgend weldher Seite die Scjrift auf meine eigene Kojten und
Berantwortung dructen laffe und Hevausgebe.

Bezliglich meiner Kompeteny ald Sachverftindiger ijt vielleicht
die Notiy nicht gany iiberfliffig, daf i) im Beginne meiner drzt-
lichen Tiitigleit gleich nach dev Riictehr aus dem deutjch-franzbditjchen
Rriege, den id) al8 Koniglich Wiirttembergifcher Obevavst mitgemacht
Batte, 10 Jabhre Tang bom Jafhre 1871—1881 in Schw.-Hall als
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sweiter @erichtdarst fungierte und ald foldjer eine audgedehute
forenfijche Tditigleit Hatte.*)

S war aud) feit jemer Jeit noch hie und da in Den ver-
fchiebenften Stibdten Deutfchlands al8 drstlicher Sachverjtindiger
et Gerichtdverhandlungen titig, und i) darf e8 mir indbejondere
su meinem nicht geringen Berbienfte anvechnen, dafy ich in dem
j. 8., namentlich in Siiddeutjchland, vielbejprochenen Entmiindigungs=
progeffe Der Frau Clife Hegemann geb. BVorjter ald Crfter den
faft unentwirtbaren Knduel dev duferft fomplizierten Angelegenbeit
Floxlegte und e3 duvchiepte, daf die ungerechtfertigte Entmitndigung
diefer Dame, die auf Betreiben ifres Mannes ju Unrecht adyt Jahre
[ang in der badijchen Staatsirvenanftalt Jlenan suriicgehalten worden
wax, entgegen den Gutachten der Profefforen Krdpelin, Fovel 1. a.
fowohl von dem Landgericht in Verlin ald von dem in NMannheim
aufgehoben wurde. Bum BVerftindnid bdiefes Falles bemerfe idh:

Der Hausdarzt Hatte dad erforderliche Atteft fitr die Jrrem-
anftalt verweigert. Der geriebene Ehemann Hatte 8 aber ver-
ftanden, von einem Arzte, der bie Detreffende Frau weder gefehen
nod) gefprocen Hatte, ein feinen Witnjdhen entfprechendes dratliches
Atteft zu verjchaffen, um fich fo feiner ihm liftigen Frauw in be-
quemer Weife zu entledigen. Diefe faft unglaubliche Tatfache
fonnte i) auf Grund der gevidhtlichen Aften fejtitellen.

Bet all den verfhicdenen Gerichtsverhandlungen, zu denen id
a8 Sachverjtindiger da obev dort geladen war, dringte fich miv
nicht felten, dad eine ober anbere mal aud) bei der fraglichen
Schwurgerichtaverhandlung in RKaffel, der unabweisbare Cindruct
auf, bafy wiv Aevzte, die wir die Pfade der lanbdliufigen offiziellen
Therapie verlaffen aben und auf Grund felbjtinbdiger Criahrung
die Naturheilmethode, die Hombopathie obder eime fonjtige andeve
therapeutifch feftiererijche Richtung offen und freimiitig vertreten
nih)t mir von unfern intoleranten Kollegen, fondern unter deren
Cinflufy auc) von den Richtern und StaatSanwilten, wenn aud)
nicht offentundig, jo doch mevflich fithlbar, ald minderiwertige Clemente

*) Giehe Nibered in meinem Budje: ,Natiirlide Heil- und Lebens:
weife”. IL Teil: ,Wieid) Naturarst wurbe”, lekted Kapitel: ,Perfonlides”.
Berlag von Partung & Sobn, Leipsig, 1901.
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Ded mebdizinijhen Standes, gleichjam ald Aevste gweiter Rlaffe ein=
gefchiipt werben, al3 ob wiv nicht gang auf der Hobhe der medizinijcen
Wiffenfchaft ftinden.

S Hoffe, dafs diefe meine nachiolgende Brofchiive auch ihrer=
feitd Dazu Deitrdgt, den vollgiltigen Beweisd zu liefern, daf diefe An-
nahme durd) nichtd gerechtfertigt ift. Denn wiv WAerzte jeftiererijcher
Obfervan Haben ja mit unfern Kollegen offiziell wiffenjchaftlicher
Richtung vollftindig denfelben Studiengang gemeinjam; mur Haben
wir die Mithe nicht gefcheut, freiwillig nod) Anderweitiges hinzu
3u lernen.

Wir Hhaben fo unfern wifienfchaftlichen Sefichtsireis nicht nur
nicht vevengert, fonbern im Gegenteil erweitert, und fiiv einen Arst
fonn 3, meiner Meinung nach, nur von BVorteil jein, wenn er
migldyft viel dvztliche Heilfyjteme praftijeh femmen lernt, um im
gegebenen Falle dad zur Amwvendung zu bringen, wad bem Wople
bed Krvanfen am beften entfpricht.

Da in dem ur Frage ftehenden Falle der Vevurteilte auf
Grund eigener an fich felbjt gemachter Erfahrungen trew bder
Naturheilmethode anbing, fo wurde auc) er infolgedeffen, wie miv
fchetiten wollte, jowohl vom Gericht wie von den amtlichen Sach-
verftindigen nicht gamg unparteiijch und gevecht wohhvollend be-
Danbdelt. ©8 ijt died ja in ber Beit der Naturheilmethode-BVerfolgung,
in Der wir mitten drin ftehen, nicht befonders vermwunderlich.

Aber aus eben diefer Grunbde fehe ic) e3 doppelt fitr meine Pilicht
art, foweit e8 an mir liegt, die Sadje bed irrtiimlich Verurteilten
s Der meinigen zu machen und fiiv fie dffentlic) auf den Kampf-
plan zu treten. Jch Hege Ddabei Die beftimmte Buverficht, dafy der
fragliche Gerichtsfall in den zahlreichen Reifen ber Naturheils
Anhanger ein lebhaftes Ccho erwecen, und dafy miv aug bdiefen
Jeihen mutige Mithilfe erftehen tvird.

Auferdem weift aber der in Rede ftehende forenfijdhe Fall
auch nach) den verjchiedenten fonftigen Seiten auferordentlich wert=
volles wiffenjdaftliches Material auf. Er bietet fiiv die Chirurgie
und fiir die geridjtliche Medizin geradesu eine Hochinter-
effante Ravitdt. Sodbann Hat ev fowohl fiiv die Bertreter bder
Che-Reform mwie fiir die der Shwurgeridhtsd-Reform
ein in hohem Orade aftuelles Jnteveffe, und fiiv die foren=
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fifdhe Piychologie endlich Geanjprucht der fragliche Gerichts-
fall gevabesut fenjationelle Bebeutung. ;

Jch Boffe deshalb guverfichtlich, daf diefer meiner Verdffentlichung
auf den verjchicdenften Seiten unfered bffentlichen Lebens eine
gewifie wo moglich audh offizielle Beachtung zuteil twerben, 1und
dafy mtetnt Appell an die Oeffentlichleit zugunften des unjchuldig im
Budhthaus Schmachtenden recht bald durch die Wiedevaufnahme eines
crnentent Gervichtdverfahrens belohnt werden wird.

Nevge indeffen dem unglitctlichen Verurteilten, deffen Gemiit
durd) die unverdiente Juchthausftrafe von [fieben langen Jahren
ficherlich tief befiimmert ift, Diefe meine Schrift in jeine Gefingnis-
selle einen Sichtftrahl newer Lebendhoffnung Hineintragen und ihn
— Doffentlich ift e8 nicht zu jpit — aufd newe dazu ermuntern,
an Gotted Liebe und Gerechtigleit nicht zu verzweifeln.

Gijenad), Oftober 1905,
Der Verfafler.



G fithle mich) fiir movalije verpflichtet und bon meinem

®ewiffen dagu gedringt, nachitehenden Schwurgerichtsiall, zu
dem ic) al8 Gachverftindiger vor Gericht geladen war, der Hffent=
lichen Distuffion zu unterjtellen; einmal und vor allem im Intevefje
des WVerurteilten, der su 7 Jahren Juchthaus, meiner tiefften Ueber-
seugung nach, mit Unvecht vevurteilt wirde, fobamn aber auch im
allgemein-wiffenfcaftlichen Intereffe, da der vorliegende Gerichts-
fall nach den verjchiedenften Seiten eine auferordentlich) hobe foven=
fijche Bedeutung aufieift.

Vorgefdyidtie.

€3 Hanbelt {ih in der Hauptjache um Folgendes:

Der Bahnhofdwirt Johannes Weifel aus Bettenhaufen-Kaffel,
der am 30. November 1872 zu Spangenberg ald Sohn eined dor=
tigen Handeldmannes geboren ift, verheivatete fich am 9. Degember
1898 mit einer Tochter ded Lehrerd Falk in RoUshaufen, nach-
dem ev fury vorfer pon Der Koniglichen Eifenbafhndiveftion die Kon-
aeffion gur Uebernafhme bder BVahnhofdwirtjchaft in Bettenhaufen
erfalten Batte. Gr war vorher da und dort ald Oberfellner titig
gewefen unbd Batte fich al8 foldjer einige taujend Mart erfpart.

Schon vom erften Anfang an geftaltete fich die Ehe zu einer
wenig Gliid verheifiendenr. Vo feiten der Frau {dheint e3 jedenfall3
feine eigentliche MNeigungsheivat gewefen zu fein. Jubem Batte fie
al8 Qehrevdtochter fehr erflrlichereife zu einer Gefdhdfts- und
Wivtsfran wenig natiirliche Anlage. Der Mann dagegen twar ald
gelernter  Gejchdftdmann emfig aufd Geldbverdienen aus, und er
wollte durc) Poujfierung feined Gefchiftes e3 zu etwad bringen,
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Die Charattere pafiten jedenfalls Harnonifch wenig zu einander.
Den Angehorigen der Fraw ftiegerr auch fehon vor der Hodhzeit
ernftliche Sweifel auf, ob die BVerbindung wohl eine pajjende fei.
Gin Bruder der Frau fuchte deshalb feine Schwefter nod) unmittel=
bar vor ber ©ochaeit vom Dder Heirat abjubringen. Die Braut
wollte aber, wie e in foldgen Fillen gerihnlich der Fall ijt, nichts
davon wiffen und beftand auf Cingehung der Ehe.

Mit diefern Miftraven von feiten dev Angehorigen der Frau
fteht e3 wobl in wrachlichem Bujammenhange, dap der Schwieger-
vater die verfprochene Mitgift von 3000 ME. dem jungen Ehepaave
in ber erften Beit der Ghe voventhielt. Daviiber war der junge
Ghemann, afd er davon Kenntnis erhielt, fdhon am Ubend des
Hoceitstages fehr verftimmt, und mifvergniigt, und er machte audy
feiner jungen Frau gegeniiber aus feinem erger fein Hehl.

Spiter flagte ev auch gegen feinen Schwiegervater gerichtlich
auf Herausgabe der verfprochenen Mitgift. Unter folhen Umftinden
it e gut au verftehen, dafy jhon tm erften Jahre der Ehe vielerlel
Streit und Jant ziwifchen derr Chelenten vorfam. Der fonftitutionell
nervdfe Ghemann lief fich Hierbei zu allerlei Gewalttitigteiten
gegen feine Frau Hinveifen: ex foll fie geobrfeigt und in den Keller
eingefchlofien Haben; auch foll er ihv im Born wenig jhmeichelnde
Ghrennamen gegeben Haben. Alem mnach verftand die Fraw nicht
su rechter Jeit den Vamd zu Halten und im vichtigen Angenblict
nachzugeben, und fo fam 3 gany natiiclichermweife su mannigfachen
Hiflichen Chefzenen.

Nachdem aber der Schiviegervater nach der Geburt desd exften
Sungen die zugejagte Mitgift ausbezahlt Hatte, joll fich das eheliche
Berhiltnis wenigftens duferlich gebefjert Haben; felbitverjtindlich
wurde aber bei Dden gefchilderten Mmitdnden bdie Iwangsehe ju
feiner glitlichen Qebensgemeinjchaft. Namentlich fcheint fich die
Frau, wie verjchiedene nach ihrem Tode aufgefundene, aber nicht
abgefchicite Briefe an ihre Angehorigen bezeugen, tm Jnnerften vecht
unglitctlich gefithlt zu Haben.

ber das Gejchiift ging gut, und 8 wurden gegen 10000 Nt
innerhalb weniger Jahre erfpart. Auch gebar Ddie Fram dem
Manne nod) iweitere 2 Kinber, an denen er mit Leib und Seele
hing. Die Nervofitdt bes Manned jedod), an der er jdhon ald
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DOberfellner [itt, und die in feyuellen Funftionsjtorungen wefentlich
begriindet tar, nahm immer mehr iiberhand. Cr fonfultierte
deshalb verchiedene Aerzte in Kaffel und bejuchte damn auch vom
Sahre 1901 ab faft jeded Jahr auf mehrere Wodhen bdie Gofy=
mann'jche Naturheilanjtalt in Wilhelmahohe. Da ich feit Frithjahr
jened Jahred alg leitender Arzt dort 3 Jahre lang tdtig war, jo
fexnte ich den Berurteilten auf diefe Weife ndher fenmen. Cr lieh
mic) wihrend bdiefer Beit auch einigemal Fu fich) nac) Bettenhaufen
bitten, teil8 wegen Crfranfung feiner Rinber, teils weil er jelber
dratlichen Rated bedurfte.

A8 ich ihn im Frithjahr 1901 zum erftenmal in Wilhelms=
hhe dratlich unterjuchte, machte er auf mich den Eindruc eines
ausgefprochenen Hypochonderd, fo wie er im Budhe fteht. Aeuferlic)
erfchien er im Geficht etwad aufgebunfen; er Hatte aud) ein
mifige8 Embonpoint, zeigte aber fonft feine objeftiv nachweisbare
fchwerere forperliche Storung. Dagegen flagte er iiber jtindigen
SKopforud, dtber groBe Herzangjt, iber vielfjache Schlaflofigeit
und Batte iiberhaupt ftindig eime Menge jubjeftiver Bejdhwerden.
Gr geftand mir aud) bald, nachdem er Vertvauen zu mir gefaft
Datte, daf er vielfach mit {chweven Selbjtmordgedbanten zu fimpfen
Habe, und er midhte fich doch fo gern, wenigjtens nod) einige Jahre
lang, feiner Familie evhalten.

AS i) Wilhelmahiohe im Frithjahr 1904 verlief, und ald ich
denr Vevurteilten nodh) furz vorher auf fein njuchen in feiner
Wohnung in Bettenhaufen befucht Hatte, war fein Befinden im
®angen ein leidliches.

Bon ehelichen Streitigleiten toar mir in damaliger Beit nichts
befannt getworden, Der BVerurteilte Hatte mir niemald ivgend ein
bojes Wort itber feine Fraw gefagt; er zeigte fich miv im Gegenteil
jtetd al8 trem beforgter Familienvater, fotoohl gegeniiber feinen
Kindern, wie auch gegeniiber feiner Frau.

Befremdlid) erjchien miv allerdings, daf leptere fih niemald
bei miv audh) nur mit einev Silbe nach dem Befinden ihred Mannes
evfunbdigte. Sie liefy mir gegemiiber auch deutlich merfen, daf fie
defen Rlagen und Bejdjwerden fiiv eingebildet Hielt, wie e3 ja
Daufig gemug derartigen Kranfen evgeht, und ich Hatte den Cindruc,
bafy ihr die Ausgaben ihves Mannes fiiv Arzt und Anjtaltsturen
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fehr miffielen. Meine damalige Vevmutung wurde auch fpiter
durd) Bengen beftdtigt.

Sm Sahre 1904 war der Verurteilte wiederum im Frithjahr
und Herbft fe 4 Wochen lang in ber Goffmamn’jchen Anitalt in
TBilhelmahihe, und ev wurde hierbei von meinem Nachiolger, vou
Dr. med. Tienes, duztlich Gefandelt. Am 14. Degember desfelben
Safres twandte er fich aber wicder brieflic) an mic) nach dem
Ganatorium Bevthelsdorf bei Hirjchberg im Ricfengebivge, wo ich
wihrend bes Sommerd 1904 zufammen mit meinem Schwiegerjohune
Dr. med. Ronge drstlich. titig war. Der Kranfe flagte miv in
biefem feinem Brief, dev mir nach Gifenacd) nachgefdhictt worden
war, gany iiber Diefelbenn Vefchwerden iwie friifer; fein Jujtand
fabe fich aber jept fo verfhlimmert, daf ev germe zu mir nadh
Schlefien in meine Vehandlung fommen midjte, da er Lejonderes
Butvauen au miv habe. I gab ihm einige evmutigende Ratjchlige
und teilte ifm mit, daf i jebt in Cifenad) leitender Arst am
Sohannigbad fei; vielleicht finne er dahin fommen. v jyrieb miv
umgehend davauf in feiner franthaft devoten Weife, dafy er, wenn
i) e8 geftatte, mbglichit bald zu miv nach Gifenac) fommen wolle.
S fehried thm davauf fofort auf einev offenen Pojtfarte, daf ich
ihn in Gifenad) evwarte.

Diefe Poftfarte, die idh Mitte Januar 1905 nach Bettenhaufen
abgefondt Hatte, wurde dem Beruvteilten bedauerlicherweife nicht
audgeliefert. Wie miv fpiter feine Schwejter, die mid) in Cifenad
auffuchte, miindlich exydhlte, fo wurde ihm diefe Poftfarte von feiner
Srau vorenthalten. Bweifello3 wurde ev dadurch fehr beunrubigt;
bennt e Batte ald jchwer Nerventranfer feine gange Hoffmug anf
mic) gefest; fonjt Batte ev fich ja ficherlich nicht nach dem fernen
Sehlefien mit feinen Klagen an mic) gewandt. €8 war mir aud
auffallend, daf ich einige LWochen lang nichts mehr von ifue erfubr.

Da fand i zufillig Cnde Januar in einer Cijenacher Jeitung
bie furse Notiz, daf ber Bahnhofewirt Weifel in Bettenbaufen in
ber Nacht vom 20.—21. Januar feine Fraw, mit der er fjdhon
fange in Unfrieden gelebt Habe, ermovdet Habe. Jch war natitv-
licherweife durch diefe Nachricht fehr betroffen, einmal menfdlich), da
i) die Jamilie ndber famnte, und damn dvstlich, weil id) aufs
ficherfte wufte, daf Der angebliche Morder fhort feit Jahren 1nd



R R

insbefondeve in allexlebter Jeit fhwer nervenfranf und u einer
jolcgen unfeligen Tat ficherlich mur im Buftande einer geijtigen
Umnachtung fihig gemwefen twar.

S teilte diefe meine Anficht auch fofort ber Rbniglichen
Gtaatsanwaltihaft nach Kaffel mit. Cinige Tage darnach fand idh
benn auch zu meiner Veruhigung in den Gifenacher Beitungen von
Qaffel aus die Notiz, dap Weifel dem Pernehmen nach fchon lange
fehwer nervenfrant gerefen fei.

S berfelben Beit hatte mich die Schwefter bes Berurteilten,
bic in Rajfel verfeiratet ift, in Cifenad perfonlich aufgejucht. Sie
war jefr Defitmmert und madyte fich fthwere Gewiffensvoriviirie,
baf aud) jie ihrem Bruder fein Quanffein nidht geglaubt und ihm
sufommen mit feiner Frau am Porabend vor Ddev angeblichen
Mordtat heftige Bovwiife genacht Habe: ex folle mehr avbeiten,
ftatt auf derv Sofa Herumsuliegen, und anjtatt teure Kuven zu
gebrauchen, jolle ev mehr fpaven 2. 2. e jagte mir, fie werde
nun von dem Gedanfen verfolgt, fie fei am dem Unglitc fchuld,
wnd wenn fie an die von ihrem PBruder exfparten Staatdpapiere
denfe, die man nach feiner Verhaftung vorgefunbden Habe, fo bereue
fiie €3 jelst aufs tieffte, Dafs fie ihn davon abgefalter Habe, u feiner
Genejung von dem Gelbe zut vermendert. Denn jebt fojte das itber
bie ganze Familie gefommene Ungliic natiicfic viel mehr, al3 eine
nodh fo teure Anjtaltstur.

S fuchte die duferft gevfnivichte Frou, fo gut e3 ging, au
tedften, und i) teilte ihr zu ihrer Beruhigung mit, daf ich fchon
vo miv aus an die Staatsamvaltichait nady Cafjel gefchrieben
fabe. I fei auch feft davon iiberzengt, baf bas Gericht ihren
Brudber nicht fhuldig fprechen fomme, da er gang ungweifelhait
jehroer nervenfrant fei. Natitvlic) jei e3 nistig, daf fein Berteidiger
enevgifch fitr thn eintrete, Denn nicht felten werbe beraeit evfahrungs=
gemdfy mit dev Kranterflivimg vou wiklich Shulbigen ein bedauer=
(icher Mifsbraudy getvieberr, und das ®ericht fei deshalb, jehon mit
Ritckficyt auf die Hifentliche Meinung, geneigt, gerabe in folchen
ftrittigen tillen bejonbders peinliche Strenge walten s lafjen.

Auf ihren Wunjdh iibergab ich ihr jur Beruhigung ihrer An-
qehrigen und u Dinden Ddes Verteidigers ein biegbesiigliches,
meiner Ueberzeugung entjprechended Gutachten.
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Wie ich bei der fpiteven Gerichtaberhandlung erfubr, ift diefe
Sclwefter bes Verurteilten indeffen, angeblic) unbeilbar, geiftestrant
getworden, fo daf fie wibrend der Gerichtdverhandlung nicht einmal
fommifjarijeh ald Beugin vernommen werben fonnte.

Ginige Tage nach diefer Untervedung im Johannisbad Eifenach
gelangte an mich durch den Unterfuchungsrichter bes Kafjeler Land=
gerichts ein Gefuch) bes im Gefiingnis interniecten Weifel, id)
midjte ihn fo bald ald miglich befuchen. Da ich an bem tragijchen
Falle lebhafteften Anteil nahm, und dba miv der Berurteilte friiher
dann und wann gefagt Hatte, daf mein Jufpruch auf fein Gemiit einent
Berubigenden Cinflup aussuitben vermbge, fo dgerte i) nicht und
Defuchte den Unglitctlichen gleich am andern Tage von Cifenach ausd
im Unterfuchungdgefingnis in Kaffel.

Qe fand ihn jehr blafy und blutarm audfehend und erheblic
gegen frither abgemagert. Die beiben Handgelenfe, an denen er
fich in der Schvecensnacht die Puldadern durchichnitten DHatte,
waven nod) feft verbunben, und ev trug den linfen Arm in einer
©dlinge. Cr wurde mir in Striflingstleidung von einem Wirter
aus feiner Belle in3 Gefingnidbureaun zugefithrt; bei der Unter-
rebung war ein Anftaltdbeamter zugegen, Dder e8 nachoriiclichit
verbot, Dap iiber ben Vorgang in der fraglichen Nacht ivgend etwas
gefprochent wiivde. S Fonnte fo itber die vt und Weife, wie der
Fod jeiner Frau erfolgte, nicht das Geringfte erfahren. Der Unter=
fuchungsgefangene fonnte miv bei Der Unterredung muv fein jdhweres
Leid flagen, und ex fam dabei immer wieber wie friiher auf feine alten
Slagen {iber Ropfdoruct, Angft in der Hersgegend, Schlaflofigteit
und Aehnlichesd uriic.

e uchte ihm Mut zuzufprechen und viet ihm, fich an den
nftaltsarst su wenbden, damit er eine feinem Sujtande entfprechende
Verpflegung  Oefomme.  Auch biedmal zeigte Weifel nicht den
getingften Defeft in feiner Jntelligens; wad ev fprach, war ver
niinftig und logijh; feine Rlagen bezogent fid) auf eine allgemeine
Biycho-Neurofe, bei welcher der Verjtand intaft, das Gemiitsleben
aber jehr alteriert erjchien.

Sn diefem Sinme duferte ich mid) auch in einem johriftlichen
Gutachten, weldhes am 8. Februar d. I vom Kaffeler Lanbdgericht
vonr miv eingeforbert worden war.
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Die Gdpunvgeriditsverhandlnng,

Am 30. Juni d. J. und an den 4 folgenden Tagen fand in
Rajjel vor dem Schwurgericht die bffentliche Verhandlung ftatt.
Der Gerichtshof war aus dem BVorfifienden Qandgerichtsrat Klepper,
bem Umisridhter Dr. Wiige und Gerichtaafiefjor Dr. Bawmann
gebilbet. Die bffentliche Anflage vertrat Staatanmwaltichaftsrat
Nantell; die Verteidigung lag in den Hinden des Rechisdanmwalts
Heeren von Kaffel.

ALz Dberjachverftindiger war Medizinalvat Profeffor Dr. Tucset
von Marburg anwefend. AB amtliche Sachverftindige fungierten
Medistitalvat Dr. Heinemann und Kreidaffiftenzarst Dr. Dorn aus
SRafjel.  AlS weitere 3 Sachverftindige waven aufier mir geladen:
Dr. med. Tienes, der al8 mein Nachiolger in der Gofmann’jchen
Naturheilanitalt in Wilhelmshishe das Jahr vorher den Angetlagten
8 Wodhen lang dvatlich) behanbdelt Hatte, fowie ber Spesialarst Fiir
Nervenfrantheiten Dr. Wittgenjtein in Kaffel, in deffen drztlicher
Behandlung der Angeflagte, ehe er in meine Behandlung nadh
Wilbelmahihe gefommen war, fich einige Jeit lang befunden Batte.

Bu meiner nicht geringen Ueberrajchung erflivte der Borfigende
gleich) 3u Beginn bei den Vorbereitungen ur Berhandlung, daf
wir drei leltgenannten Aevste, aljo aufer miv Dr. Tiened umd
Dr. Wittgenftein, trogdem wir vom Gevicht als Sachverftindige
gelaben worben waven, nur af8 facverftindige Seugen ver-
nonunen wiitden, und bafy wic deshalb wihrend der Vernehmung
ber Beugen den Saal 3u verlafjen hitten. Diefe Anordmung erfdhien
mic im hochiten Grade Gefrembdlich. Der Verteidiger erhob zwar
bagegen einen fhiichternen Ginfpruch; der Borfigende ertlirte aber,
o3 fei Gadje bes Gerichts, die Sachverftindigen ju eftimmen, und
die Angelegenheit Hatte dabei ihr Bewenden.

Perjonlich) war e3 miv allerdings feine gevinge Wohltat, daf
i) bei Der gerabe damald Ferrfchenden afrifanijchen Sommer-
Bite und bei der Ueberfiillung bes Gerichtsiaales wifrend der erften
ZTage Der Verhandlung davon dispenfiert war, im Saale anvefend
fein gu mitffen.  Jm Jnteveffe dev Sache des Angeklagten bedauerte
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ich aber diefe Berfiigung ded Schrurgerichtsprdfidenten anfs jehmers=
lichite. Demn wir drei Cntlaftungsfachoertindige, auf weldje der
Angeflagte fowie deffen gamze Familie natiiclichereife bei der
Sdwere der Antlage auf Mord grofe Hoffnung gefett Hatte, waven
fo in der Hauptiacdhe mumdtot gemacht. Denn wiv fonnten mn-
mehr den Beugenausfagen nicht folgen, fonnten und jo iiber den
Hergang in der fraglichen Nacht nicht ndher orientieven wnd muften
unfere Ausdfagen mur auf unfere frither gemachten Wahrnehmungen
bejchrinten.

Sefy bin geneigt, diefem vielleicht formell guldjjigen, aber jadlich
im hichiten ®rabe bedauerlichen BVerfahren bdes Vorfifenden bie
fpdteve meiner Meinung nach) ungevechtfertigte Veruvteilung bdes
Angetlagten zu einem nicht gevingen Teil zuv Laft zu legen.

Wie ich nachtrdglich den BVerichten der Kafjeler Jeitungen, auf
die ih in den nachfolgenden Ausfithrungen beiiglich der Jeugen-
audfagen in Der Hauptjache angewiefen bin, entnehmen fann, fo
evgaben allerbings diefelben verichieden Belaftended gegen den Ange-
tlagten. ©o war ev weifellod, sumal in der erjten Jeit der Ehe,
gegen feine junge Frau vielfach voh und gewalttitig und lieR fich
dann und wann in feiner Aufvegung zu groben Mifhandlungen
Derfelben DHinveifen. Jn diefer Hinficht will i) felbjtverftindlich
Den Angetlagten in feiner Weife vein wajdhen oder fein Benehmen
st Defchbnigen fuchen. Trop der Gutmitigkeit, die i) an ihm fon-
ftatieven fonnte, Datte ev einen Beftigen Chavafter, und da jeine
Frau diefem Umiftande fich nicht geniigend anzupaffen verftand, jo
entftanden auf Ddiefe Weife in der Ehe viel hapliche Streitigteiten.

Anbererjeitd muf ich auf Grund felbjtgemachter Beobadtungen
betontenr, Dafy der Angeflagte feineswegd eine gemiitdleere oder ver-
tierte MNatur war. I war felbft mehrmald Beuge, wie zdrtlich
beforgt ev fitr feine Rinbder war, wenn diefe evfrantt waven; er jeigte
fich auch gegen feine Fraw, wenigjtens mir gegeniiber, jtetd verbind-
(ich und Hoflich.  Cr war aud) durchaus fein Alfoholifer; wenigftens
in ben drei Jahren, in Denen ich mit ihm in Vevithrung fam, ver-
Hielt e fich im gamgen enthaltjam, wad ja aud) mehreve Seugen
Diveft Deftitigten, inbem fie ausfagten, e8 fei ihnen auffallend
gewefen, dafy fie ihn niemald BVier oder Schnaps Haben trinfen
feben, was fiiv einen Schanfwivt gewif viel heifen will. Wie er
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miv felbft nadh) Schlefien fepried, fo trant er wifrend bes lebten
Gommers Hauptfichlich mrr alfoholfreien Wein. Wie weit damit
feine Angabe in den Berichten iibereinftimmt, daf er taglih 7—8
Gldfer Bier getrunten haben joll, muf id dabingeftellt fein laffen.

Besliglich der , Clerfreffevei”, welfe ihm haufig von feiner
Srau gum BVovwurfe gemacht wurde, will i) nicht unterlaffen,
au bemerfen, daf iy felbftverftindlich niemals einen biesbeslig-
lichen Nat dem Angeflagten gegeben Babe, und baf auc) bie
Naturheilmethode abjolut nichts damit 3u tun hat. Da ihm in
Wilhelmshihe dvstlich geraten worden war, er joll wegen feiner
reigbaren Nerven auf eine reizlofe JNahrung und dementfprechend
auf Cinjdheinfung der Fleijhbidt bedacht feim, o glaubte er offen-
bar, wie e3 vielfach filjchlicheriweife gefdhieht, ev miifle zur Grhal-
tung feiner Qudfte vecht viel Gier efjen. I halte ed nicht fitr un-
miglich, daf er gevade durch eine folche Uebertreibung und durdy zu
fongentrierte Giweifinahrung unbewufit immer wieder Del ins Feuer
gof umd dadurch feine Nerveniiberreizung vermehrte, sumal da e
mit feiner Famlie aud) jonft in unbygienifchen BVerhiltnifjen lebte.

RLeider verftand o3 zweifellos feine Frau fchlecht, Den nervis
belafteten unbd zur Heftigleit geneigten Mann im richtigen Momente
liebevoll g beruhigen. Nach den Ausfagen verfchiedener Seugen
wollte fie viefmehr immer das letite Wort baben, und 3 fonnte fo
felbitverftindlich nicht ausbleiben, daf fie felbit, weil ihr die vechte
Riebe fehlte, su manchen Gemwalttitigleiten ihres Mannes die Ber-
anlafjung gab.

Die Veridhte iiber die Verhandlung entrollten das Bild ciner Ehe,
bas in unferer mobdernen Jeit feineSiwegs vereingelt dafteht, bas
biefmehr hundert- und taujendfach angetroffen wird. Trogdem
fommt 8 bei noch viel jchlechteren Cheverfiltniffen swijchen jolchen
Chegatten feinesiwegs zu Mord und Totichlag. Die eheliche Diffo-
nang, wie fie in der Weifel'jchen Ehe Herrjchte, gibt piychologifch,
wenigftend nad) meinem Cmyfinden, feinediegs eine Binveichende
Crtlirung dafity, bafy der Angetlagte, fowie die Antlage annafhm,
fih fdhon linger mit dem Gedanfen befchftigte, feine Frau, weil
ec nicht gut mit i lebte, su ermovden, um fich derfelben 3u entledigen.

Wiive er ein  gewohnbeitsmifiger Alfoholifer gewefen, fo
fonnte i) mic eine folche vevbredjevijche Handlungsweife aus dex
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Cntarting feined Gehirnes und aus einem dementiprechenden perverfen
Denfenn und Fiihlen einigermafen erfliven. Da der AUngeflagte
aber, wie ev felbjt vor Gevicht angab und wie auch fonjt beseugt
ijt, fich in ber Didt einer naturgemdfen, alfo mehr oder weniger
enthaltjamen Lebendweife befleifigte, fo erfcheint miv die ihm u-
gejdhriebene Tat eined Nordes, beziehungsdweife eined Totjchlages,
fowohl in Bezug auf forenfijche wie in Hinficht allgemein menjch-
licher Piychologie, abfolut unverftindic.

Die Jeugenvernehmung ergab nicht den geringften Anfalt dafiix,
dafy der Angeflagte mit anbern Frauengimmern fich eingelaffen obder
ein anberweitiges Lerhiltnis unterhalten Hitte. Cr madhte audh
nid)t die geringfte Anftalt, nad) der Tat etwad zu verfeimlichen
oder i vertujchen oder die Sculd irgendwie von fid) absumwilzen.

Nichts von alleden. Er blieb rat= und teilnahmslos mit jeinen
3 Rinvern sufammen im Bett, ex liefy die Leiche dev Frau rubig bei
fich tm Schlafzimmer auf dem Boden liegen, und wartete, nach dem ex
fic in felbjtmordevifcher Ab{icht an beiden Vorderarmen die Pulsadern
ourchjchnitten Hatte, ftumpffinnig auf feinen Hevannahenden Tod.

Jach feinem blutleeren Ausjehen bei Gelegenheit meines Be-
fuches bei ihm im Caffeler Unterjuchungdgefingnis muf der Blut=
verlujt, den er erlitten Hatte, ein erheblicher gewefen fein. Von
Dem Verblutungstode wirde ev dadurch gevettet, daf fein 15jdhriger
Brubder, der neben dem Schlafzimmer der Eheleute gendchtit Hatte,
und der in feimer Herzensangit, ald er in der Fiihe Hilfes
rufe der Frau vernommen Hatte, jchnelljtens auf und davon gerannt
war, endlih) gegen 1210 Uhr Vevanlafjung gab, daf Bahnhof-
bebienjtete mittelft einer Qeiter duvc) da3 offenftehende Fenfter in
bas Junere bes Schlafsimmers Bineinblickten.

Hier bot fich) ihnen ein fchrvectlicher Anblict dar. Sie jahen
bie Qeiche Dev Fraw blutiiberjtrdmt im Bimuner fegen. Sn folge
deffen drangen fte mit Gewalt in das Schlafzimmer und vevanlafiten
barnac) den Transport des Angeflagten durc) die Sanititswadhe
ind Kranfenhaus, wo er funftgemdf verbunbden wurde.

Leider verieigerte ber nbengenannte junge Bruder de3 Angetlagten
vor dem ©djwurgerichte fein Jeugnis. I glaube, daf dies Haupt-
jachlich aus dem Grunmde gejhalh, weil er fich iiber fein feiges
Benehmen und fopflofes Ausveifen, ald er die Hilferufe feiner



A P

Sihwigerin gehort atte, tnmerlich fchimte, und weil ev fich des-
wegen micht Offentlich) vor bem Gevichte blofitelen laffen wollte.
Die Vermweigerung feines Jeugniffes mufite aber jelbitverftindlic
al3 Belajtungsmoment gegen feinen Brubder gebeutet iwerden.
Unwilltiielich wurde dadurch) fowohl bei ben Richtern iwie beim
Publifum die Meimng Hervorgerufen, der Bruber wolle die Brutali-
tiit und bas Verbrechen des Angeflagten nicht durch fein belajtendes
Beugnis beftitigen, und er vermweigere aud diefem Guunde fein
Beugnis.

Aus ecigenem Augenjchein ferme i) diefen Bruder gar nidt,
ba ich bei feiner Vorfithrung nicht anwefend fein durfte; icy ent=
nehme dagegen den Beitungsberichten, daf ihm von dem Angetlagten
cinige Tage zuvor bei elegenbeit ivgend eined umbedeutenden
Borfommniffed ein harter Gegenftand an den Kopf geworfen wurbde.
Sn Grinnerung hievan Batte ev offenbar vor einem Wutausbruche
jeines Bruders fitr fein eigenes Leben Angft und vannte deshalb,
a3 e noch jhlaftrunten die Hilferufe nebenan Hovte, jchnuritvacs
auf und davon Himunter auf die Strape.

®erade der Umftand, dap der Angetlagte bei Gelegenbeit jeiner
franthaften Aufregung nicht muv gegen feine Frau fich zu Gewalt=
thitigeiten Binveifen [ef, fomdern je nachbem auch gegen feinen
leiblichen Bruder, jcheint mir eimwandfrei zu beweifen, einmal,
bap jemer in franthafter Weife nervds iiberreist war, und danm,
bafy ev feinesmwegs fich mur gegen feine Fraw brutal benahm.

&3 wurde dem Angeflagten al8 belajtended Deoment ange-
rechnet, baf er einige Jahre vorher einen Teil feines erfpavten
Bermogens feinen Cltern und feinen Gejchwiftern vermadhte und
pamit feine Fraum und feine eigenen Kinder wm eben fo viel ver=
fiijen twollte. Jn ben Jeitungdbevichten wird in diefer Hinjicht
von einer ,omindfen” Teftamentsbeftinunung gefprochen.  Mir
erjcfeint eine jolche Auslegung duvchaus ungevechtfertigt. €3 mag
fein, daf Der ngeflagte Diefe Teftamentstlaufel in der Aufregung
nach) einem Streite mit feiner Frau feiner Jeit vorgenommen Hatte.

Nac) meinen Beobachtungen war er troh der mannigfachen
RohBeiten, die ev fich zu jchulben Yatte fommen lafjen, in Wirtlichteit
eine [iebebebiirftige MNatur. Diefem Umitande trug feine Frau,
die fich vielfach falt und gleichgiltig gegen ihn benahm, entfhicden
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3u wenig Rechuung. Von Seiten feined BVaterd wurde er dagegen
wegent feiner verjchiebenen guten Chavaftereigenjhaften beffer ge-
wiirdigt; fitv Diefen Batte er deshalb in gany natiirlicher Weife eine
verdoppelte Anhanglichleit; und diefe wollte er meined Erachtens ald
danfbarer Sohn durd) eine folihe Teftamenidbeftimmung um Aus-
pruce bringen. I fann dedhalb davin fein bejonderes Belaftungs-
moment evblicen.

Belajtender erfdheinen bdie Ausfagen bed Friulein Gesfe, die
im Jahre 1908 einige Wochen lang al8 Haus- und Viiffettmidchen
beim ngetlagten angeftellt war. Nac) ihrer Craihlung foll der
Angetlagte jchon frither einmal tm Begriffe gewefen fein, feiner Frau
mit dem Haftermeffer den Hals abgujdneiden, wenn fie nicht zufillig
dazugefommen wive. Der Angeflagte beftreitet einen folchen Vor-
gang, und id) Halte e3 nicht fiiv unmiglich, dafy diefe Beugin zu
Ungunften de3 Angetlagten, vielleiht mehr oder weniger unbewuft,
iibertrieben Hat; nach den Ausfagen des Ingetlagten Bat fie auch
wihrend ihres Aufenthaltes im Weifel'fchen Haufe fich durch jonftige
fantaftevolle Cradhlungen widtig zu macgen verfucht; und jeden-
falls war fie bem Angeflagten twenig wohloollend gefinnt, da er
fie nadh furzer Unftellung wieder entlaffen Batte.

S Balte e3 nac) dem Charafter ded Angeflagten, jomwie ich
ihn wibhrend dret Jafhren fenmen zu lernen Gelegenbeit Hatte, fiir
audgejchloffen, baf er bei flavem VWerftande jemald ben Berjuch
gemacht Haben follte, feine Fran umzubringen, um fich von ihr zu
entledigen. Wihrend der gangen Verhandlung ging aber jowohl
der Staatdamwalt al8 aud) der Schwurgerichtsprdfident von diefer
Anficht aud und von bdiefer BVorausfebung ausd wurde die ganze
Berhandlung geleitet.

3 gebe 3u, daf einzelne Momente der BVeweidaufnahme —
abgefehent von den Ausdjagen bed Friulein Gesfe — diefe Annahme
su vechtfertigen jhienen. Ginmal Der nacte Tatbeftand: die Frau
wurde tot im Blute liegend aufgefunden; dad blutige Rafier-
meffer ihres Manned lag Daneben; derfelbe foll fchon friiher die
Drohung ausdgejtofen Haben, er bringe ficdh) und jeine ganze Familie
noch) um; e3 wurden Briefe von der Frau aufgefunben, in denen
fie fich iiber dad brutale BVenehmen ihred Manned bitter beflagte.

Auch bdie Angehorigen der Frau taten bei der BVerhandlung
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ifr Moglichftes, denfelben fehlecht su machen wnd alé fehuldig ev=
jheinen gu laffen. bgejehen von frither, waven fie tohl be=
jonders burc) die Ausjage dev fitnfjihrigen Tochter Des Ange-
fagten, fie wolle gefeben Haben, wie ihr Bater mit dem Rafier-
mefjer in Den Hald dev jehlafenden Mutter gejhnitten Habe, er=
Hirlicherimeife gegen den Angeflagten auf Dochite evbittert und
von feiner Schuld itberzeugt.

Dbgleicy das Kind feine Ausjoge bor Gericht verweigerte,
fo Bat das, was von ihm et ber Gerichtsverfhandlung von anbern
er3dlt wirde, doch die allgemeine Stimmung gegen bent Ange-
flagten, joweit i e3 beurteilen fonmte, erheblic) beeinfluft.

Dazu fam, daf fein vielfaches Hevumliegen auf dem Sofa
igm von Dden meijten itbel gebeutet wurde; er wuvde infolgedefjen
nicht e von feinen Hausgenoffen und feinen Nachbarn, jondevn
aud) von feinen eigenen Angehorigen und insbefondere von feiner
Sran al8 Taugenichtd und als Faulenger angefehen. Da der
ngeflagte bei Der Gerichtsverhandlung intelleftuell intaft eve
jdgien umd auch in feiner jonftigen Grjcheinung fein auffdlliges
Quantheitsfymptom  exfermen  lief, fo itbertvug  fich Diefe
faljche Beurteilung des Angetlagten gang wnwillEiivlich, sumal durch
a3 Mitgefithl mit dem frithen Tode dev jungen fleifigen Fra,
aud) auf die RNichter und indbefondere auf die Gefchworenen.
Diefe ftammten griftenteils vom Qande und gehorten den ein-
fachen Boltsichichten an. Natiirlicheriveife waren fie jo fitv naive
Seeleneindriicfe duferft empfinglich, und da fie von feiner Seite
burc) einen tieferen Ginblict in die wahre Sachlage aufgetldrt
wicden, o waven fie in menjdhlich erflérlicher Weife von born=
Berein zu Ungunjten de3 Angeflagten voveingenommen.

Die eigene Verteidigung ded Angeflagten war nicht jonderlich
Dazut angetan, diefe ungiinftige Voreingenommenkeit dev Gejchworencn
wefentlich zu dndern. Der Angeflagte wupte nichts anberes
vorzubringen, al3 ftandig su beteuerm, er habe feine
Grinnerung, wie e in der fraglichen Nadt jugegangen
jei. Gr wiffe nur, daf er nicht Habe fhlafen fonnen und
baf er in einer furdytbaven Aufregung gewefen fei;
er fonne 8 fich) nicht anbders denfen, al8 daf ev jid) mit
pem Rajiermeffer habe da3 Leben nehmen wollen, und
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daf feine Frau ihm Hierbei in den Arm gefallen jei; er
habe nur nod) die Dunfle Crinnerung, daf fie wie ein
leblofer ®Gegenftand an ihm heruntergejunten fei.

Die Antlage machte geltend, daff ber Ungeflagte bet feinen
Ausfagen frither und jept fih) in Widerfpriiche verwictelt Habe.
©oweit i) felbft der BVerhandlung anwohnte, formte id) nichts
davbon bemerfenr. Die Ausfagen ded Angeflagten bewegten (fid)
tmmer in Diefem ®ebanfengange, der mir fehr folgerichtig und
der Sachlage durdjaud entfprechend erjchien; bdie Richter und Ge-
fehorentenn Bielten dagegen Den Angeflagten fiiv einen verftoctten
Giinder, und Hielten beghalb feine Ausjagen fiir eine unglaubmwiirdige
Ausrede.

Die drei amtlihen Sadverftindigen verbielten fich nach
meiner Meimimg gegeniiber der Sache ded Angeflagten fehr Eihl
und indifferent, und i) Hatte das Gefiihl, dafy fie ihm, ald An-
finger der Naturheilmethode, im Innerften wenig giinftig gefinnt
warenr. Sie fprachen zwar nicht direft parteiijdh zu feinen ln-
gunften aud. Sie famen ihm aber mit ihren Ausfihrungen aud
in feiner Weife zu Hilfe, tvodem daf der Fall meined Crachtens
fehr Dazu angetan war.

Die zwet Kaffeler Gerichtdirste befundeten itber den Befund
an Der Qeiche, daf fich davan zwei BVerlepungen vorgefunden Haben,
eine fleinere am Kinn und eine grofere an dev vechten Seite bded
$alfes, Die erftere fei bedewtungilos, die leftere Hitte dagegen
eine Qénge von acht Bentimetern und Haffte einen entimeter breit
audeinander. Die grofe Drofjelvene war der Liinge nach durchjchnitten,
und ber Tod bder Frau Weifel foll nac) Ausjage diefer Gerichts-
dvzte infolge von Verblutung eingetveten fein. Nach Vedizinalrat
Dr. Heinemann foll der Tod infolge von Verblutung nach wenigen
Minuten eingetreten fein; Dr. Dorn meinte, e3 fonne auch linger,
pielleicht 10—15 Minuten angeftanden Haben, da e8 fich bei der
Berlepung nicht um eine Schlagader, fondern nur um eine Blut-
aber gehanbelt Hatte.

Betreffs des Jujtandefommens der BVerlebung lieken e3 die
Gerichtsdvste dahin geftellt, ob fie abfichtlich ober unabiichtlich
entftanden fei. Sie gaben bie Miglichteit su, daf die Verlehung
fo, wie ber Angetlagte behaupte, infolge eined ungliictlichen Jufalles
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entjtanden fein fonne. Ste lefen aber auch benfelben Grad der
Miglichteit beftehen, daf ber Bejdhuldigte fein Opfer im Schlaf
iiberfallen und fo den beabfichtigten Mord ausgefithrt Habe.

Der Dbergutachter Mebdizinalrat Profeffor Dr. Tuczet von
Marburg Hatte Den Bejdhuldigten fechd Wochen lang, vom 29. Medry
bi3 9. Mai 1905, in Der Univerfitatatlinif auf feinen Geifteszuitand
beobachtet und gab dariiber ein objeftiv gehaltenes eingehendes, wifjen-
jchaitliches Gutachten ab. Cr fam zu dem NRefultat, daf der Ange-
flagte weifellod jhwer nervenfrant, wenn auch feinedwegsd im
Sinne des Gefeies geiftestrant fei. €3 laffe fich die Mbglichteit
nicht ausjdliepen, daf er bei Begehung dev Tat, wenn auch nur
fury voriibergehend, im Bujtand einer gewiffen Avt von Bewufit-
[ofigfeit, durc) welche bei ihm die freie Willensbeftimmumng ausge=
jchloffen getwefen fei, fich befunden Haben Eonme.

Die Entjcheidbung Gievitber {iberlafje er dem Crmefjen der Ge-
jchworenen, wobei ev Denfelben zum Schluffe nodhmald nachdritcElichjt
ju ®emitte fithrte, dafy die Miglichteit, Dder Angeflagte Habe im
Bujtande einer jolchen Bewuftlofigheit die Tat begangern, gany und
gar in Parallele zu jtellen jei mit der Glaubwiirdigteit, die man
der von bemfelben gegebenen Darftellung entgegenbringe.

Auf die fonjt in Betvacht fommenden Streitfragen inbesug auf
bie Art der Entftehung der BVerleung und des eingetretenen Toded
lief fich Der Obergutachter gav nicht ndher ein, und er jtimmte o
dem Gutachten bder ambern zwei amtlichen Sachverfiinbdigen jtill=
jchoeigend zu, daf die Frauw Weifel an Verblutung gejtorben fei.

Diejer Vortrag von Profefjor Dr. Tucgef, der am ad)-
mittage Des leten Verhandlungdtages von 5—7 Uhr ftattfand,
dauerte zwei volle Stunden. Jch merfte an miv felbjt, daf man
Dei Der Gommerfige und bei dev Ueberfilllung ded Gerichtsjaales
wirtlich Mithe Hatte, den fonft flaven und jachverftindigen Aus-
fiijrungen ded Obevgutachters in der gamgen Beit aufmerfjom zu
folgen. ) will dabhingeftellt jein laffen, wie weit died vollends
den efchworenen, deren Denfen unbd Fiihlen gany jelbjtverfiindlic
die fovenfijch-wiffenjdaftliche Seite der Frage fehr fern lag, 1und
bie jchon Durch die feitherige Verhandlung mehr oder weniger ab-
agefpannt waren, vollftindig mbglid) gewejen fein mag.
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Bon Rechts- und Vernunftwegen Hitte meiner Metmmg nach
nunmefr abend3 zwifhen 7—8 Ufr die Verhandhung auf bent
andern Tag vertagt werden follen, jorwohl im perjonlichen Snterefje
bes ngeflagten, der unter der flangen Verhandlung sweifellod
foher zu leiden Hatte, wie auch im Jntereffe feiner Sache. Denn
meinem Dafiithalten nach Biep e, den Gejchworenen Uebermenich
liches aumuten, wenn fie genug geiftige Spannfrajt befigen jollten,
um mit wnuntebrodjener Aufmerfjameit dem weiteren Gange dev
Verhondlung 3u folgen. Der Borfigende wollte aber unbetimmert
um diefe Ritctfichten die Verhandlung unter allen Umiftdnden an
diejem Tage zu Gnbe bringen; wad fehr verftindlich wav, da fie
urfpriimgfich mur auf 1—2 Tage anberawmt wav, und nunmehr
johon 4 Tage lang gedauert atte, e Dagwijchen liegenden Sonntag
nicht mitgerechret.

Selbjtverftindlicy Diitte aber in einem fo jchwierigen 1und
ernften Falle, wie tn dem vorliegenden, fchon von vornherein fitr
die nbtige Jeit entjprechende Vorforge getroffen werden jollen, damit
ben Gefhwovenen die volle Mbglichteit gegeben wav, dem Gang
per Verhandlung mit wirklicher Aufmerfjamteit zu folgen, um
fidh fo ein richtiges Urteil in der Sadje pu ilden. Meeines Cr-
actens wurde diefer Gefichtspuntt vom Lorfienden — felbit-
verjtindlic) ofne alle Abfichtlichfeit — nicht genitgend im vor-
liegenden Falle Deachtet, unbd e3 erfcheint miv nicht unmdglich,
bafy aud) burch) Diefen Umftand bder iiberjtiivzten Verhandlung
am leten Tage die Sache bed Angetlagten benachteiligt twurde;
bennt in vorgeviictter Abendftumbde muften die gequélten Gejchworenen
— vom Angeflagten will i) ganz jhweigen — nunmehr noch die
Ausfithringen ded Staatsamwalts, des Vevteidigers und des Schivur-
gerichtsprdfidenten iiber fich evgehen laffen.

Der Staatsanwalt malte die blutige Szene im Schlafzimmer
miglichit fchauerlichy aus, juchte hochites Meitleid mit der ungliict=
fichen jungen Frau gu evmedfen und geichnete andeverfeits dem-
entjprechend den Angeflagten al8 einen verworfenen, gemeinen und ver-
brecherijhen Menfchen. Die urfpritngliche Anflage auf Meord Lief
er Gtaatsanwalt aber tvogdem fallen, er plidierte nur auf Tot=
jhlag. Die Frage betreffs mildernder Umitinde lief ev offen und
“fibexlief fie sur Cntjdeidung den Gejdhworenen.
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Der BVerteidiger war fichtlich) duvch die anftrengende und lange
Berhandlung in Den Deifen Sommertagen erfchopit. Cr ver=
sichtete — wobl Hauptidchlich mit Riidkficht auf die jpite Abend-
ftunde — ganz und gar davauf, den Tatbeftand in feinen Cingeln-
Deiten einer ndferen Betrachtung zu unterziehen und bdiefe, foweit
miglich, zugunften feined Rlienten zu verwerten. Offenbar ging
er von feiner jubjeftiven Ueberzengung aud, der Angeflagte habe die
Tat in ungurechnungsfihigem Juftande veriibt, und er zweifelte dem=
entfprechend nicht im geringften davam, daf auch) die Gejchwovenen
diefe feine Meinung mit ihm teilen wiirben. Er befchrantte fic)
beshalb darauf, diefen Gefichtdpuntt in ausfiihrlicher Weife ju be-
fprechen, war aber im iibrigen Dbeftrebt, die Gejdhworenen mit allem
Weiteren miglichft 3 verfdhonen.

Der Angeflagte beteuerte weinend in beweglichen Worten feine
Unjchutd, und daf ev ftetd die Wahrheit gefagt Habe.

Der Vorfigende bLelehrte zum Schluf nod) einmal in ein-
gefenditer Weife und mit grifter juriftijher Sachfenntnis die Ge-
fchroovenen itber den Unterichied zwijchen Mord und Totjchlag wnd
itber die fonftigen in Frage fommenden juriftijchen Gefichtspuntte
und entlieR diefelben fo enbdlich zwifchen 9 und 10 Uhr abends in
ihr Beratungdzimmer.

Wahriprndy der Gefdpworenern und Geriditsurteil.

Die Gejchoovenen, die in menflhlid) fehr erflérlicher Weije
nac) dem lepten Hochjt ftrapazivfen Verhanbdlungdtage vov allem
das Bediirnis Hatten, miglich{t vajch frei zu werden, vollbrachten
ihre Beratung in Ddenfbar fiirzefter Beit. Sie gaben jchon nadh
einvierte(jtiindiger Beratung ihren dhweriviegenden Wahriprud)
bafin ab, dafp Der Ungeflagte zwar nidh)t des Mordes, aber
bes Totjchlages fchuldig fei, und daf er feine milbernden Umitinde
erbiene.

Sn Uebereinftimmung damit beantvagte ber Staatdanwalt
acht und ber Gerichtdhof evfannte auf fieben Jahre Juchthaus.

Der Angetlagte brach) jchluchzend zujammen.
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Als er auf der Strafe erfdhien und im Wagen ind Gefingnis
suriictgebracht werden follte, rottete fich eine grofe Menge Kafjeler
Fraven zujommen, infultierten den Angeflagten und fuchten ihn
3u Iyndjent, fo bafy er durch die Polizei vor der iwiitenden Volfs-
menge gefchiiht werden mufte.

Die Gefhworerten und die Richter Hatten aljo offenbar in
Webereinftimmung mit dem Volfdempfinden ihren Wahr= und
Richterfpruch in dem vorfiegenden Falle abgegeben; und trosdem
befindent fie {ich famtlich famt der dffentlichen Meinung tm Jretum,
indem Diejes Urteil auf gany faljchen Vorausjepungen irvtiimlicher=
weife aufgebaut ift.

Ridptigfellung wnd Blarlegung des fragliden Zalles,

Die irvetimliche Beuvteilung des vorliegenden Falles rurbe
meirned Crachtend vov Allem und Hauptjachlich durch bdie unrichtigen
und ungulinglichen Gutachten der amtlichen Sachverftinbdigen ver=
anlaft.

Ginmal Hoben fie meines Crachtens nicht den gang twefentlichen
Nmftand mit der geniigenden Deutlichleit und Schirfe Hervor, daf
ber titliche Haldidnitt auf der vechten Seite der Frau Weifel
fein querverfaufender war, wie e8 ganz gewdhnlich der Fall ift,
wenn einer Perfon in mordevijher Abicht der Hals durcdhgefchnitten
wird, fonbernt daf bie fragliche Verleung der Linge nach verlief.

BVon diefem auBerordentlich wichtigen Umjtande befam auch
i) erft Nachricht duveh) dad miindliche Gutachten des Mebdizinalvat
Dr. Heinemann. I war aber bei der flichtigen Crivihnung diefer
Tatfache felbft nicht jofort in der Qage, mir die fundamentale Bedeu=
tung derfelben augenblictlich volljtindig flar su madjen. Von feiner
fonftigen Seite wurbe auf die entjchiedene Wichtigteit bdiefes m-
ftandes Hingewiefen. Der Sadjverjtindige lief e3 dabei bewenden,
Deim Bericht iiber Den Seftionsbefund Ddiefe Tatjache nur fury
angufiihren.

A3 Obergutachter hitte von vechtdwegen Profefjor Dr. Tuczet
meines Crachtend die Pilicht gehabt, gevade bdiefen Umftand ein=
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gehend 3u wiirbigen. Denn er wav von dem Gerichte dazu aus-
erfehen, ein abjchliehendes Obergutachten abjugeber. Bei einem
gang leifen Verfuche von Seiten meines Kollegen Dr. Tienes, den
einen ober anbern Punft ded Sachverftindigengutachtens einer Kritit
3 unterwerfen, wurde ihm vom BVorjisenden fofort bedeutet, daf das
Gericht von einem Beugen feine Belehrung entgegenzunehmen braude;
und der StaatSaniwalt entgegnete ifmnt, dafy bas Oberqutachten von
Profefjor Dr. Tuczet von ung fachoerfiindigen Jeugen nicht ange-
griffen werben diirfe.

BWir Cntlajtungdjachverftindige waven fo vollftindig auper
©Stande, gegen die usfithrungen de3 Hervn Profefiors und der
Rafjeler Gerichtsdrzte die geringfte Cinmwendung zu machen vbder fie
trgendivie zu ergdimgen. Bon Profeffor Dr. Tuczef evwartete in
diejem Falle dad Gericht offenbar ein Ddefinitiv abfchliefendes
Obergutachten.  Derfelbe ging aber auf die ndheve Cntftehung
ber Verlehung und des eingetretenen Tobed der Frau Weifel mit
feiner &ilbe ein; al8 Profefjor der Piydhiatrie vidtete ev feine ganze
Aufmerfjombeit auf die Beantwortung der Frage, ob der Angeflagte
bei Begehung der Tat urecdhnungsfibhig war ober nicht.

In Bezug auf den Seftiongbefund berichtete dasd Tageblatt,
die verbreitetjte Raffeler Jeitung, in feiner Nummer vom 4. Juli b. J.:
»C3 Datte ein folofjaler Blutver(uft ftattgefunden; am Halfe be-
fanben fid) zwei WVerlepungen, eine fleinere am RKinn und eine
grofiere an der vechten Seite De3 Halfes von 8 ecm LKinge und
1 cm flafite fie audeinanber. Die hier voritbergehende grofe
Drofjelvene war gerjchnitten und war der alsbaldige Tod infolge
Berblutung die unausbleibliche Folge. Kreisaffiftenzarzt Dr. Dot
fchlieft fich diefem Gutachten an, ofne twefentlich Neues vorzu-
Dringen.”

S der Kaffeler , Allgemeinen Beitung”, die -ebenfalld fehr
ausfithrliche tdgliche Bevichte iiber ben Gerichtsfall gab, findet
fic) allerdingd nacd) der dhnlichen Befchreibung des Seftions-
befunbdes wie im Kaffeler Tageblatt noch eine Stelle, wo e3 heift:
oote Art ber Verlebung war eine ungewdhuliche, die totbringende
Winde verlief von oben nach unten, die leichtere lag wagerecht. Der
©dnitt wied eine geringere Kraft auf, ald wie bei Perjonen, die fich
mit Mordgebanten tragen”. Dagegen wird in diejem Blatte filjch-
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lichertvetfe von Bevlepung der , Hauptjhlagader” gefprochen. ,Wire
diefe,” heifst e8 in dem betveffenden Berichte, ,nicht getvoffen worden,
fo wdvre ber Tob wohl nicht eingetveten.”

S dem , Hejitichen Kaffeler Stabdt-Anzeiger” finde ich folgen-
ben Bericht: ,Der Leichnam der Frau Weifel zeigte eine auf:
fallende Bldffe; fie fei iiberhaupt giemlich fchlecht erndfhrt gewefen.
Als fie dben tétlichen Schnitt erhielt, fonme jie tatjichlich geftanden
aben. Dafiic fpreche fogar mit ziemlicher Sicherheit der vom
Angeflagten gefithrte Schnitt. Diefer fei 8 cm lang gewefen und
ging an Dder rechten Halsfeite von oben nach) unten, wobei die
grope Halsjchlagader (10. B.) glatt durchtrennt wurde.

Auffillig war dabei, dap diejer Schnitt nicht mit der gangen
Kraft gefiihrt worden war, mit der jonft gewdhulich von einem
Pedvder oder Selbjtmbrder bei Ausiibung einer jolhen Tat das
Meffer gefiihrt su werden pflegt. An fich) war der Schnitt nicht
tief und nur deshalb tbtlich, weil er bdie grope Haldjchlagader
(Id. B.) getroffen Batte. Dev Herr Mediginalvat Bilt die Mog-
lichteit nicht fiiv ausgejchlofien, dafy Frau Weifel tatfichlich fo uma
Qeben gefommen ift, wie der Ungeflagte e5 Dem Unterfuchungs-
vidhter gefchildert Hat. Der Tob ber Frau Weifel fei an Ber-
blutung erfolgt, und zwav in einer Jeit von 1—5 Minuten.

Aus diefen lickenhaften und teiliveife faljchen Bevichten von
Ceiten der Vevichterftatter, tropdem daf bdiejelben gang vorne an
einem eigenen Tifche bequem plagiert taven und tropdem dap die-
felben infolge ihres Berufes gewohut find, mit gejchulter Aufmert-
famfeit den Verhandlungen su folgen, jcheint miv mit Cvideny
bervorzugeben, dafy gerade die Art und Weife ber Lei der Frau
Weifel vorgefunbenen Yerleung ungeniigend und nicht deutlich
genug gur Sprache fam, obgleich) gevade fie fiir die Schuld oder
Nichtjchuld des Angetlagten entjcheidend war.

Wive der Schnitt quer durd) den Hals gefihrt worden, wie
auc) id) frither tmmer angenommen Hatte und wie auch jebt noch
alle annehmen, bdie ich in der Sache gefprochen Habe, dann wirde
e fic) obne alle Frage folgerichtigeriveife mur um eine abfichtliche
Ttung in der Hauptfache handeln fonmen. Dagegen jchlieht meines
Crachtens die fonftatierte Lingsrichtung ded titlichen Schnitted eine
folche Abfichtlichteit geradegu volljtindig aus.
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Snitinftio geht ein Mivder, der durch eine Verlebng ant
Halje toten will, unbd vollends ein Totfchliger, der im Afeft dies
beabjichtigt, davauf aus, dem erforenen Opfer den Hal8 abjujchneiden,
Jn diefer Abficht fithrt er deshalb inumer den Schmitt mefr ober
teniger quer iiber den Hals.

Miv ift weder aus der Pragid nod) aus ber Literatur aud
nur Gin Fall Oefannt, wo in morderifcher ALTichHt am Palfe ein
Llingsjdhnitt gemacht worden wive; 3 1t dies aud) im anatomijchen
Baue des Halfes begriindet. Demn ein Lingsjchuitt an der Seite
bes Halfes gefiihrdet mur in einer gany beftimmten Region lebens-
gefihrliche Teile: ingbejondere die aufjteigende Halsichlagader (art:
carotis) und bdie abfteigende Drofjelvene (V: jugularis).

Diefe Blutgefipe find aber dem Anblicfe von aufen im allge-
meinen gang und gar entyogen, und e3 gehirt jhon eine genauere
anatomijdhe Renntnis dagu, um mit Aicht diefe Teile u treffen.
€3 erjdheint mir aber gany und gav ausgefchlofien, daf ber Ver=
urteilte folche anatomifche Borfenntniffe befipt, und vollends fheint
3 miv tm Widerfpruc) mit dem vom StaatSanwalt und von den
Gejhoovenen angenommenen Affeft zu ftehen, daf er in einer
joldhen Gemiitsverfaffung fich die lebensgefihrliche Stelle am Halfe
feiner Frau in rvichtiger Weife zu Ddem todbringenden Schnitte
ausgejucht Haben jollte.

Aus dev gangen Sachlage und namentlich aus der Lingarichtung
be3 8 cm [angen Schnitted fheint miv mit zwingender Notwenbdig-
feit die einmandsfreie Armahme Hervorzugehen, daf von dem Verir-
teilten der totliche Schnitt nicht abfichtlich gefiihrt worden jein fonnte.

Diefe Annahme wird durc) den tweitern Umftand unterftiipt,
baf fich an Der toten Frau auch) noc) am Kinn eine Eleinere Ver-
lebung vorfand. Hitte der Verurteilte, wie die Anflage und wie
ber Staatanwalt amnahm, feine Frau im Schlafe dtberfallen, fo
wdve bdiefe Werlepung erft recht nicht zu evfliven; denn einem
Morber wird e3 ebenfowenig einfallen, fein Opfer durch einen
Sdnitt am Kinn umbringen zu wollen, wie duvc) einen Schnitt
an der Seite.

Dagegen ftimmen Ddiefe Dbeiden Arten von Ver-
lebungen gang und gar mit der Annahme iiberein, daf
dev Berurteilte diefe BVerlepungen unabfichtlich feiner
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Frau beibrachte, al8 diefe ihm bei feinem Selbftmord-
verfuche dasd Rafiermeffer entwinden wollte

Daf Weifel in Wirtlichleit mit dem Gedanfen, fich in felbjt-
mirderijcher ADJicht den Hals zu durchjchneiden, in der fraglichen
Jadht umgegangen ijt, beweift der Umfjtand, dafy bet ihm, wie der
Anftaltdarzt Dr. Fertig im Landiranfenhauje bejeugte, am Halje
6 Dautjchnitte fichtbar waven.

©p wie ich den Verurteilten im Laufe von 3 Jahren fennen
gelernt habe, ift e3 miv durchous verftindlich), daf er mit der Vor-
nafhme feined Selbjtmordes fehr zogerlich su Werfe ging und fich fo
erft mefreve nur oberflad)liche Schnitte am Halfe beibvachte. Gerade
al@ Familienvater und zumal af8 ein Vater, der aufd drtlichjte
fite feine Rinder beforgt war, nahm er ed8 mit der Yusfithrung
feines Selbjtmordes fehr fchwer. Offenbar hemmte ihn- dabei tmmer
wieber die Vorjtellung an feine unglictlichen Kinder, die er nadh
fetnem Tode vaterlod zuviictlief.

Gerade af$ trewer und beforgter, aber gemiitdtranter Familien-
vater mag er {ich) neben feinen Selbftmordgedanten, die ihn jdhon
feit Sahren qudlten, hie und da aud) mit dem Gedanfen getvagen
Daben, ob er nidht ugleich mit feiner Pevjon auch feine RKinder
oder gav feine gange Familie mit umbringen folle. ©3 ift bezeugt,
daf er dhnliche Aeuperungen dad eine ober anbderemal in der Auf-
regung getan Bat.

S habe den Verurteilten trof mancher Rohheiten, Der er
wohl mit Recht wdihrend der Verhandlung bezichtigt werden Fonnte,
al8 innerlich weichen Gemiitdmenjhen geniigend Ffennen gelernt,
um e8 gany gut verftehen au fonnen, daf er et feinen Selbjt-
mordgedanfen vielfach bon bem Gedanfen beherrjht wurde, er
midhte nicht nur einen einfachen, jonbern einen evmweiterten Selbjt=
mord begehen und gugleich) mit fich feine gange Familie mit in den
Tob nehmen.

©olche und dhnliche davauf absielende Aeuferungen diirfen
meined Crachtend nicht ofhne Weiteves zu Unguniten des Vevurteilten
auggelegt terden, al8 ob fie ein” Betweid wiren, daf er wirtlich
mit Abjicht feine Frau habe umbringen wollen. Nein, mit foldhen
Gedanfen tragen fich fehr viele Gemiitstranfe, und befonbers joldhe,
welche nichts weniger ald gemiitdroh, im Gegenteil gemiitdiweid) find.



N DO

Tropdem  ber Verurteilte, wie ev mir fhon im Friifjahe
1901 in Wilhelmahiohe im BVevtvaven fagte, bereitd feit Sahren
mit Gelbjtmordgedanfen su fimpfen hatte, jo exhielt bei ihm die
Selbftbeherrjchung. bi8 jelt immer twieber die Oberhand. Die ver-
fchiedenen Umftinde, die der Schrecensnacht borausgingen, laffen
e8 miv aber al8 gany erfldrlicy erfcheinen, daf e mummehr iiber
feine Gelbjtmordgedanten nicht mehr Herr wurde, fondern damit
Crnit madjen wollte.

Crftens Hatte fich im Saufe bes lepten Winters 1904/05 fein
Befinden wieder augenjheinlich) verfchlimmert; ich entnehme dies
mit ungveifelfafter Sicherheit aus feimem Briefe an mich vom
14. Degember 1904, worin cv fich fehriftlich an mich nach) Schlefien
tendet und worin er den Wunjd) ausfpricht, su miv dovthin fommen
gu fdnnen.  Ceine vevgweifelte Stimmung muf damals entjchicden
grofy gewefen fein. Dev Wortlaut des Briefes beweift 5 und
auferbem dev Umftand, daf er trof Dder grofien Gntfermumng zu
miv nac) Schlefien fommen wollte.

Gobann Hatte thr, fowie i) ihn Fennen gelernt Hatte, sweifel-
103 ber Umitand in eine exhohte Unruhe verfest, daf meine von ihm
fehulichft erwartete Antwort aus Gifenad) augblieh, indem ihm feine
Srau meine Pofttarte unterjchlug.

Weiter macte ihm feine Frau, von welcher audh feine Schwefter
nod) zu Hilfe gerufen worben war, im Somplott mit diefer den
Abend vorher eine feftige Szene, wie miv diefe Schefter veuenoll
fpdter fel6ft in Gifenach ersiblte. Offenbar machte fie ihm gerade
daviiber Voriviirfe, daf er nun nodhmals eine teurve fur vornehmen
wolle. Natiirlich trugen alle diefe Umftinde nichts weniger al8
jur Berubigung des gemiitdfranfen Mannes bei.

Cndlich mufy ich sum Berftindniz des Falled nod) eine intime
Angelegenheit yur Sprace bringen. Jch durfte leider, wie ich oben
fhon bemertt habe, der ganzen Verhandlung nicht perfintich anvoohuen;
nachirdglic) fonnte ich) aber renigitens der Hauptjache nad) die
Beugenausiagen den Berichten dev Caffeler Tagesblitter entnehmen;
a3 eine ober andere mal wurbe aber bei Grivterung der intimen
chelichen Verhiltniffe die Deffentlichleit gang ausgejchloffen. Was
biexbei suv Sprache fam, entieht fich beshalb natiiclich gang und gav
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meiner Renntnis. Tropdem fann id) folgenden Vorfall nicht un=
erwihnt Laffen.

RNach der lepten Vormittagdverhandlung gefellte fich wdihrend
ber eingetvetenen Paufe in der Gerichisverhandung zu mir und
meinent Kollegen Dr. Tienes auf der Strafe ein ung unbefannter
Mann, der und jagte, daf er Dem Weifel feimer Jeit mnach
Marburg i die Jvrentlinit gebracht Habe, daf er aber af8
Beuge nicht vernommen worden fei. Cr berichtete und mun aus
freten Gtiicert, dafy ihm Weifel unteriwegd evzdhlt Habe, er Habe
in der fraglichen Nacht mit feiner Frau gar feinen Streit gehabt,
er Babe im Gegenteil mit ihr nod) ehelichen Umgang gepilegt.

S weif nicht, wie weit diefer Umftand vor Gericht zur Sprache
fam. S Dalte diefe Ausjage des BVevurteilten auf alle Flle fire
bedeutungsvoll, und miv erjcheint der berichtete Vorgang feinedwegs
unwafricheinlich. Miv felbft geftand bder BVerurteilte {chon bet
feinent erften Aufenthalte in  der Gofmamn’jhen Unjtalt in
LWilhelmshohe, daf ihn jedesmal der eheliche Umgang ftarf in
feinen Nerven angreife.

§8 ift jedem Mervenarzte eine allbefannte Sache, bdaf
Mdnner, die, wie Weifel, infolge friifever Onanie mit ferueller
eurafthenie behaftet find, tatjdchlc) duvch den vollfithrten Coitus
nidht, tie gefunde Menfchen, twohltitig beeinflupt, fondern im
Gegenteil in ihrem Nevvenfyjtem dadurch) Franfhaft iibevveizt und
in threm Sdlafe mehr ober weniger geftort werden, wodurch bei
ihnen gewdhnlich nach einem jolchen Coitud eine tiefe Gemiits=
depreffion Hervorgerufen wird.

Nimmt man alle diefe von mir angefithrten und evirterten
Umftdnde zufammen, fo lift e8 fich leicht einfehen, wodurch es
fam, dafy Der Verurteilte in der fraglichen Nacht tatjdchlch nicht
e nicht zur Rube fommen fonnte, jondern im Segenteil bei feiner
an und fite fich sur Berzweiflung neigenden Stimmung aufd tiejte
evregt und in diefer Hochgradig gefteigerten Melancholie damm 3u
dem  Selbjtmordverfuch mit Dem Naftermeffer getrieben twurde.

Dabet fiel ihm feine Frau in erfldrlicher Aufrequng in den Avm
und 3og fich jo ungliiclicheriveife, aber ohne daf e3 vom Ver-
urteilten vorher irgendwie beabjichtigt getwefen twive, felbjt die ver=
hiangnisvolle Vevleung am Halfe g
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Mic erjcheint e8 fehr wahricheinlich, daf die Fraw in dem
Weoment, al8 fie bemerfte, dafy ihr Mann mit dem Raftermefier
an feinem Halfe herumfjchnitt, und ald fie ihn davan zu verhindern
juchte, den bezeugten Hifferuf: ,Ccthardt, helf miv, Helf mir!” aus-
geftoen hat. Wenn man fich in die Situation Bineindenkt, fo
erfjeint miv diefe Annahme natielicher a3 die, bei der Verfanbd-
fung allgemein angenommene Meinung, die Frau Habe evjt bei
ihrer Berlebung fo um Hilfe gerufen.

Nun habe i) nod) einen gang neuen, fitv die gange Cnt-
jheidung des vorliegenden Geridjtsfalled fodwidtigen, Ge-
fidytspunft ndher gu evortern.

Die amtlichen Sachverjtindigen nahmen einftimmig vor Gericht
an, dafy der Tod der Frau durd) Verblutung eingetveten jei. Diefe
Aunahme fdheint auc) auf den erten nblct naheliegend wund
gerechtfertigt zu fein. Tropdem BHabe ic) die fefte Uebevzeugung,
bafy die amtlichen Sachverftindigen bet Beurteilung des Sachverhaltes
in diefem Falle einen fehr wefentlichen Umftand unbeachtet gelaffen
baben. 1nd gwar Detvifit dies die Miglichfeit des Luftein-
trittes in die floffende Wunde der Jugularvene und des
auf dieje Weife Herbeigefiihrten Pliglicdhen Todes bder Frauw
LWeifel.

AB 1 mich mit meinem Sohne, der in Gbrli praftijher
Arzt und auch Anfhinger der Naturheilmethode it und mich tivz-
lich Biev einige Tage lang befuchte, iiber den fraglichen Gevichtsfall
und die Verlepung der Frauw Weifel unterhielt, machte ex mid
fofort auf bie Gventualitit dev Quftembolie bei ber dem Hersen
fo nafeliegenden Halsverletung aufmertiam, und i mufte ihm
hiertnt ofne tweiteres vollftindig suftimmen.

Wenn man fic) die 8 em lange Faffende BVerlefung der gropen
Drofjelvene im vorliegenden Falle flav vor Augen Bilt, fo duingt
fich gweifellos jebem chirurgifch gebilbeten Arzte mit unwiderftehlicher
®ewalt die Vorftellung auf, daf bei der fraglichen Verlepung dev
Jrou Weifel die denfbar grihte Wahricheinlichleit vorliegt, der
Tob devjelben fei nicht langjam durch Verblutung, jondern blikjchnell
burd) Qufteintritt in die Vene, durch jog. Luftembolie, erfolgt.

€3 ift miv ein Ritfel, daff von den drei amtlichen Sach-
bevjidudigen, die fiic das Gevicht ausjchlieplich mafgebend waven,
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nicht ein eingiger an diefe Miglicheit dachte, fodafy diefe im vor-
Liegenden - Falle gang auferorbentlic) wichtige Cventualitit der
Quftembolie wihrend der gamgen gerichtlichen Verhandlung nicht
mit einer Silbe gur Sprache fam.

Profeffor Dr. Tuczet foll in' diefer Hinficht mein Vorwurf
am wenigften tveffen, benn der von mir aufgeftellte neue Gefichts-
puntt gehrt nicht in das Gebiet der Piychiatrie, fondern in dad
Der Chirurgie.

Seder Chicurg twird miv aber barin beiftimmen, daf bei Der
borfiegenben Haldverlegung alle Umitinde fo bejchaffen twaven, dafy
in diefem Falle der duferft lebenggefihrliche Lufteintvitt bei der
erfte Deftigen Cinatmung der Frauw Weifel eigentlich) mit un=
vermeidlicher Naturnotvendigleit eintveten mufte. Man vergegen=
wdrtige {ich mur fury diefe Verlehung:

Die groffe Jugularvene war der Linge nach in einer Hihe
von 8 cm angefdnitten; durch den Schnitt waven Fugleich die bon
inmmen nach) aufen fjchief verlaufenden Fafern des glatten Hals-
musfel3, des jog. Platysma myoides, quer durchjchnitten und eben
durd) Diefe erfhnittenen Musfelfafern tourbe bamn die ganze
Wunde und die der Linge nach angejchnittene Drofjelvene 2 cm
breit flaffend offen erhalten.

I jebem anatomifchen Lehrbuche ift ju lefen, daf die Haupt-
aufgabe der Fafern, diefes glatten Haldmuskels, welcher unzertrennlich
mit der Haut Hed Halfed verwachjen ift, davin bejteht, dafs fie die
Sontinuitdt des vendjen Blutlaufes am Halfe zu fichern und daf
fie Dei jeder Cinatmung den Riictflup des vendjen Blutes dadurch
it befrdern Haben, dafy fie die Venemwdnde audgejpannt erhalten.

©obann qibt jeded dhirurgifche Lehrbuch ausfithrlich davitber
Belehrung, dafy eine Haffende Haldwunde in der Nibhe bed Herzens
gerabe egen Der Miglichleit des Lufteintritted im hochjten Grade
leben3gefibrlich ift. €8 ift died umjomehr dev Fall, je niber die
verlete Bene dev Brujthihle liegt, je grifer diefe Vene ift, und
je Detradhtlicher bie ihr beigebrachte Deffnung ijt.

(le dieje Mmftdnde Jind im fraglichen Falle im hischiten Grade zu-
treffend. A3 jonftige begiinjtigende Umitdnde werden in den Lehr-
biichern angefithrt: Deftiges Schreien, angeftrengte NRejpirations-
Detegungen, Bewegungen der Avme und Hinteniiberbeugen des Haljes;
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alle diefe aufgesdhiten Momente treffen bei der Verlehung et
Fraww Weifel in geradesu typijher Weife zujammen.

Die in die verfeste Vene eingedrungene Luit gelangt gewdhnlic)
unter einem bernehmbaren guvgelnden Gerdujd) in die rechte Hers
hilfte und ausd diefer, nachbem fie mit' Dem Jhwarzen Blute Fu
einem voten Schaume fich vermijeht hat, durch die Pulmonalarterie
i die Qunge.

Die bedentlichen Jufille nac) einem fjolchen Qufteintritt in
eine verlepte Vene find verjchieden. Manchmal ftdft die verleste
Perjon nodh den Ruf ausd ,ich fterbe” wund ftivht in der Tat
wenige Minuten darnach. Anbernfalls entfteht jofort eine tiefe
Ofnmadht, die in den Todedjchlaf iibergeht. Diefer lestere BVorgang
trat wahricheinlich bei der Frau Weifel ein; wenigftend laffen bie
Angaben ded Verurteilten died wahricheinlich erjheinen. Auj alle
Fille ijt e8 fo jet fehr verftindlich, daf berfelbe, Der vorher mit
Ausfithrung feines Selbftmordes befhiftigt war, wie er felbit an-
gibt, itber den plolichen Tod feiner Frau gany verbliifft und aufer
Fajjung war.

€3 ftimmt auch) damit der Umijtand, daf er auf die Frage
ber in Dad ©djlafzimmer juerft einbringenben Leute, wie €8 denn
bet Dem Tode feiner Frau jugegangen fei, die fonft nicht recht
verjtindliche Antwort gab: ,Dasd verfteht ihr nicht”.

Der feinedwegd bejdhriintte Verurteilte hatte aud) gang recht,
al8 er wihrend der Gerichtdverfhandlung zu dem Gefangenentwirter
jagte, dafy e8 weniger auf bie Jeugen, ald Hauptjachlich auf bie
Ausfagen der Sachverftindigen in feiner Sache antomme.

$itte ein Qufteintritt in die Vene nicht ftattgefunden, und
todve dabuve) nicht der pligliche Tod der Frau Weifel eingetreten,
fo Ditte diefelbe, meiner Meinung nach, trop der grofen Verleping
der Droffelvene noc) lingere Feit Hindurc) {chreten und um Hilfe
tufen founen; und die Wand an Wand ndchtigenden Jimmer-
nachbarn hatten dies notwendig hoven miiffen. Denn die Luftrihre
und der Kehlfopf waven bei ihr unverlet. Die Nacdhbarn Hatten
aber nichtd derartiged gehirt.

Befanntlic) fithrt eine Berblutung bduvch Berlepung einer
Bene ungleich viel weniger rafch) zum Tod, ald wenn eine grifere
©d)lagader verlept ift. Wire nicht der Tod durd) Luftembolie
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fofort eingetreten, fo Hiitte wwoBl iweifellos die Verlepte wntvilltielic)
ifre Hoand nach der vevlesten Stelle gefithrt und fitte fo Ddie
Blutende Wunde ufommengedriictt. Auf diefe Weife hitte meines
Grachtens die Frau Weifel trop Des grofien Haldjchnitted 1noch
ftunbenfang leben und ungehindert fchreien und jommern fmmen.

®erade der llmftand, dafs die unmittelbaven Jimmernachbarn nichts
von derartigen Hilferufern vernahmen, erjdheint miv al8 ein weitever
fichever Bewweis, dafy die Frau Weifel nicht infolge von BVerbluting
den Tod famd, fondern infolge von Luiteintritt, wie vom Blis ge=
troffen, eines pltlichen Todes geftorben ift. Da die Kafjeler Sacy=
verftindigen allem nac) diefe Eventualitit der Suftembolie gan und
gar unbeactet liefien, fo wurden fie wohl auch nicht darauf auf-
merffam, ob fich im vechten Herventrifel Luftbliscen vorfanden.
v Seftionsbericht gibt nichtd daviiber an.

Den weiteren BVerlauf des jhauerlichen Dramas jtelle ich miv
mim piychologijeh folgendermafen vor: Der natiiclicherrveife dirrel
den ploglichen Tod feiner Frau aufs duferfte fonfternierte 1und
aus feinen Selbftmordverfucien mit iiberwiltigender Gewalt ge-
riffene Ghemann taftete inftinftiv an dev vor ihm tot daliegenden
Sraw, und an der faffenden Halswunde Herum. Diefen Vorgang
fonnten nunmehr die Kinder, die infolge der evzihlten Lorginge
allmhlic) erwacht twaven, wemn aud) mur undeutlic) evfenmen;
denn ¢8 war ja nod) Nacht und im Schlafzimmer nuv wenig Licht.

o exflivt e3 fich auf gans einfache Weife, dafs die fiinfjdhrige
Agues, alg fie fpiter davitber ausgefragt wurde, die Angabe madhte,
fie Dabe gefeben, iwie der Vater am Halfe der Mutter mit dem
Rafievmeffer fich zu fhaffen gemadht Habe. Diefe Ausjage ded

~ Rindes wurbe von den Jeugen zu Unguniten des Berurteilten ge-
Deutet, ald ob fie bewiefen, dafy er abfichtlich feiner Fraw den Hald
abgefchnitten Biitte, und pweifellos wurden auc) die Richter und
Gefchworenen von dicfer faljhen Darftellung beeinfluft.

Der aufd dufierjte bejtiivzte Berurteilte modhte in diefer ver-
jweifelten Situation vielleic)t auch drohende Aeuferungen 3u den
jomumernden Rindern getan Haben; wie eingelne Jeugen befunbeten,
liefy Die fleine Agnes wenigftens jolche fpiter verlauten. TWenn
man fich die Sachlage, in weldher fich der Verurteilte bamals befand,
flov vergegenwirtigt, o beweijen auch diefe ober dhnliche Aeuferimgen
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feinediveqs bad ihm gur Qajt gelegte Verbrechen, afd ob er mit
Abficht feine Frauw wmgebracht Habe.

Sn feiner Bejtiirzung wufite er offenbar felbft nicht, was er
mmmehr tun folle. Jch Dalte e3 fiiv durdjaus verftandlic) und
bollitindig glaubhaft, wenn ev juerft davan dachte, fich durch Hinaus-
ftiitzen aus bem Fenfter das Leben nehmen zu wollen. Gr Hatte
ja auch das Fenjter jdhon teilweife gedffnet und e waven ja fpiter
an demfelben auc) Blutjpuren fichtbar. AB beforgter Familien-
bater wollte ev fidh) aber bon feinen Rindern jo nicht tremmen und
er 3og e3 Ddedhalb vor, fich fpdter die Puldabern an den beiden
Borderarmen i Hfjnen, um fo in langjfamer Weife den gewimjdjten
Tod zu finben.

Bei der Gerichtdverhandling Datte i) den Gindrud, ald ob
diefe Selbjtverlehung des Verurteilten af3 eine gang gleichgiltige
©Gadje behandelt und bementprechend gewiirdigt worden wive. Jn
BWirklichfeit war e3 aber eine durchaus lebensgefifhrliche BVerlepung.

3 evinnere mich aus meiner Gevidjtaavstzeit in Schv.-Hall eines
gang analogen Falles. Ein ftidtijcher Beamter von dort, der, wie
fic) fpdter Herausitellte, su Unvecht wegen Meineids nach Heilbronn
in3 Unterfuchungsgefingnis abgefithrt worden war, Hatte fich in dev
Berzweiflung im Gefingnis ebenfalls an den Hanbdgelenten die Puls-
abern durchchnitten, und er war infolge Hievon einige Tage darnach
geftorbent, weil er erft mehrere Shumbden nac) der Verlepung in
feiner Belle aufgefunbden wurde und fo zu jpit verbunbden werden
fonnte.

Gben deshalb nefhme ich an, dafs Weifel exft sulept, jedenfalls exft
nad) dem Tode feiner Frau, fid) diefe jchwere Verleung beigebracht
Dat. Aus ben verlepten Schlagabdern fprift Has Blut mit Gewalt
jtopweife Bervor, und wemn der Berurteilte nicht bei Jeiten ver-
Dunbden worden twdre, jo Hitte er fich davan unfehlbar verblutet.

Auf alle Falle mup man amnehmen, daf bas Blut, das an
verjchiedenen Stellen im Schlafzimmer fichtbar war, und dasd die
ganze Szene o graufig geftaltete, feinestvegd ausjlieplich von der
Jraw Weifel Dherftammte, fondern zu einem twefentlichen, viel=
leicht fogar zum griften Teile vom Beruvteilten felbjt geliefert
urde. Denn die verlepten Schlagadern an deffen BVorderarmen
Dluteten ftundenlang; die von miv im Gefingnis fonjtatierte Blut=
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leere 1ift ein ficherer Beweid dafiir; wihrend die vendfe Blutung
er Frau Weifel nur wenige Sefunden — Medizinalvat Dr. Heine-
mann Batte bei der Gerichtdberhandlung felbft nur von 1—5
Minuten gefprochen — Hodhjt wahricheinlich angedauert Batte.
Wenn deshalb bei der Verhandlung fowohl vom Staatdanivalt ald
aud) vom Gerichtsprafidenten mit fo grofem Nachdructe darvauf
Dingewiefen wurbe, daf dad vergoffene Blut um Siihne zum
Himmel jhreie, fo wurbe damit wiedevum mit Unvedht zu Unguniten
be8 Verurteilten auf das Gemiit der Gejchwovenen eingewirkt.

Faffen wir zum Schluffe den ganzen in Frage ftehenden
Sriminalfall von einem gany unparteiifhen Standpunfte aus
objeftiv gujammen, fo fommen iwiv folgerichtig zu dem Cudrejultat,
bafy Die faft geheimnisvollen Angaben bes Angetlagten Weifel in
jeber Beziehung Dden Tatfachen entfprechent, und daf es im vor-
liegenden Falle weder um NMord, wie die urfpriimgliche $Klage
lautete, noch) um Totjhlag, wie die Gefdhworenen annahmen, fich
Handelt. Dev plopliche Tod der Frau Weifel erfolgte vielmehr
ofjite alle und jede AbJicht ded Verurteilten durd) LQuiteintritt in die
flaffende Haldwunde infolge einer sufilligen ungliictlichen Verlepung
ber Droffelverne.

Kriminell fann e3 fich hiebet meines Crachtens mur noch um die
Frage Handeln, ob die Tat ded Verurteilten etwa ald fahrldfiige
Korperverlebung mit nachgefolgtem Tode aufjufafjen und
Dementfprechend zu bejtrafen wire. Selbit wenn diefe Frage, was miv
im Hochiten Grade unwabricheinlich erjheint, bejaht werben fjollte,
fo wive auc) bdiefe Straftat in ber allermildeften Weife zu be-
urteilen.

Aber auch wenn bdiefe jeine Schuld einer fahrldjjigen Kbrper-
verlepung mit nachgefolgtem Tode noch fo Hart vom Gericht
geafnbdet wiirde, fo fbnmte dennoch bet ihm von Juchthausjtrafe
gar feine Mebe feim, und auf alle Falle Hiitte er jest jchon durch
bie iiberftandene Unterjuchungdhaft und durc) die feither exlittene
Budjthausitrafe felbjt bet ftvengfter Anffafjung feiner Schuld diefe
vollauf abgebiift. I glaube aber, daf ex bei einer Wiederaufnahme
be8 Gerichtsverfahrend mit Sicherheit freigefprochen werden wird.

e fehliefe mit dem Wunjche, daf nach diefer meiner Klar=
legung De3 Falled und nach Aufftelling eines gang neuen Sefichts-
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punttes, weldher die Tat ded Verurteilten in einem gamg anbeven
Lidyte ericheinen [ift, eine folche Wieberanfnahme bed Falled nicht
allzu fange auf fich warten laffen mige, indem e8 fich um einen
Unjduldigen hanbelt, der die fhmihliche Budhthausftrafe 7 IJahre
fang unverdientermafien erdulden foll.

Bugleich Hoffe ih, dafp durc) diefe meine Ausfithrungen und
iiberseugenden Darlegungen aud) die durc) bie friihere Serichtsver-
handlung ivregefithrte difentliche Meinung nunmehr zu einem mil=
Deren Urteile gelangen wird.

Und por Allem witrde 8 mich freuen, wenn e3 mir gelingen
follte, daf namentlic) auch die ngehorigen der verftorbenen Frau
Weifel, weldhe bei der Gerichtdverhandlung infolge faljcher Be-
urteilung ded gangen Falled Den Bevuvteilten mit bitterem Haffe
verfolgtern, benfelbert jeht wvom eimem tweniger feindfeligen
Standpunfte aud beurteilen und auc) ihrerfeitd jest nach) Kriften
bagu beitragen, dap durc) eine miglichit baldige neue Gerichts-
verhandlung den Kindern nicht mur dad BVermigen gerettet, jondern
bafy vor Allem auch die Chre des ungliicklichen Vaters derfelbern
und die der gamgen Familie wieer Hergeftellt wird.

Dixi et salvavi animam.

<
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Don demfelben Derfaffer erfchienen im Buchhandel:
im Derlag von Farvtwng & Holn, Leipsia:

1. Datiirliche Keil- und Cebensweise,

tm . Teil: ,,Wortray itber Pythagoras, den Be-
griinder des Degetarismus tm Abendland.”
im 2. Ceil: ,,Wie idy Maturarst warde,
Beide Teile geb. 4 ik,

im Derlag von W, Willer, Ovanienburg-Bevlin:

2. Nerven-Naturarzt,

Populdr-naturdrstliche Ratfdilage fiir Wervenfranfe unde
foldye, die es nidyt werden wollen.

Preis 1 Wh. l?;@g
3. Bleichsucht und Blutarmut, g/

ihre Entftehung, naturgemdfe Heilung und Derhiitung.
aturdrstliche Ratfdyliige fiir Jedermann.

Preis 1 Wk,
im Derlag von @damr. Demme, Leipsin:
+. Das Auge u. seine naturgemasse Ptlege

nebft Bildnis des Derfaffers.
Preis 50 Pra.

W Diefe obigen Scriften find, wie audy die vorfieaende, in fdmt:
lichen Buchhandlungen zu haben. Auferdem Ednnen Odiefelben andh zu den
genannten Preifen einfdlieflihy Porto vom Sanaforimm Jofannisbad in
Cifenad) durdy den Derfaffer bejogen werden.
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